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Na podstawie art. 1 ust. 3 i art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej

(Dz. U. z 2020r. poz. 1706), art. 40k ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. o systemie oceny zgodnos$ci
(Dz. U. z2019r. poz. 155, ze zm.) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021r. poz. 735), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
zakazuje przedsigbiorcy:
”LEROY-MERLIN POLSKA” SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

z siedzibg w Warszawie, ul. Targowa 72, 03-734 Warszawa,
udostgpniania na okres 2 miesi¢cy, od dnia doreczenia decyzji, wyrobu niespelniajgcego wymagan, tj.:

¢ Elektryczna pilarka lancuchowa GARDEN X, model: SF7J153WS-2, EAN: 5 901694463711,
importer S&Garden Sp. z 0.0., Michal Sobota, s.c., ul. Gorzowska 27, 66-530 Trzebicz, w ilo$ci
15 szt..

Ww. produkt nie spetnia wymagan okre§lonych w § 10 ust. 1 oraz § 63 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn (Dz. U. Nr 199,
poz. 1228, ze zm.).

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Centralny Instytut Ochrony Pracy — Panstwowy Instytut
Badawczy, ul. Czerniakowska 16, 00-701 Warszawa, wykazaly, ze ww. wyr6b nie spetnia wymagan normy
PN-EN 60745-2-13:2009 Narzedzia reczne o napedzie elektrycznym — Bezpieczenstwo uzytkowania, czes¢
2 - 13 z uwzglednieniem ISO 7914:2002. Stwierdzono, ze uchwyt przedni umieszczono nad korpusem
silnika i zamocowano do jego boku przy pomocy elementu korpusu o ksztalcie ceownika, powyzej osi
prowadnicy, nie ma wigc wymaganego przeswitu pomigdzy uchwytem, a bokiem korpusu. Rozwigzanie to
uniemozliwia pewne trzymanie pilarki w przypadku sterowania nig podczas cigcia poziomego (gdzie
ptaszczyzna prowadnicy usytuowana jest rownolegle do podloza). Sprawozdanie z badan cz¢$¢ H, nr

zlecenia 186/PB-TSB/2021/NB z dnia 31.03.2021r.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej postanawia ponadto na podstawie art. 123 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. kpa oraz art. 26¢ ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowe;j
uchyli¢ zabezpieczenie 15 sztuk ww. wyrobu zabezpieczonego protokotem zabezpieczenia dowodow

222.04.2021r.

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewodzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



UZASADNIENIE
W dniach 09-16.03.2021r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: "LEROY-MERLIN POLSKA” SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Warszawie, prowadzacego dziatalno$é gospodarcza w sklepie

wielkopowierzchniowym przy ul. Malborskiej 35 w Warszawie.

W toku kontroli za protokolem pobrania probki nr 120470 z 09.03.2021r. z partii 23 szt. pobrano do badan
laboratoryjnych produkt:

e Elektryczna pilarka lancuchowa GARDEN X, model: SF7J153WS-2, EAN: 5 901694463711,
importer S&Garden Sp. z 0.0., Michal Sobota, s.c., ul. Gorzowska 27, 66-530 Trzebicz, w cenie
sprzedazy 159 zl/szt. - w iloéci 1 szt.

Rownoczesnie za protokotem pobrania probki nr 120471 z 09.03.2021r. pobrano i zabezpieczono probke
kontrolng ww. produktu, ktora pozostawiono w kontrolowanej placowce do czasu zwolnienia przez

Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowe;.

Badania laboratoryjne przeprowadzone przez Centralny Instytut Ochrony Pracy — Pafistwowy Instytut
Badawczy, ul. Czerniakowska 16, 00-701 Warszawa, wykazaty, Zze ww. wyrob nie spetnia wymagan normy
PN-EN 60745-2-13:2009 Narzedzia reczne o napedzie elektrycznym — Bezpieczenstwo uzytkowania, czesé
2 - 13 z uwzglednieniem ISO 7914:2002. Stwierdzono, ze uchwyt przedni umieszczono nad korpusem
silnika i zamocowano do jego boku przy pomocy elementu korpusu o ksztalcie ceownika, powyzej osi
prowadnicy, nie ma wigc wymaganego przeswitu pomigdzy uchwytem, a bokiem korpusu. Rozwigzanie to
uniemozliwia pewne trzymanie pilarki w przypadku sterowania niag podczas cigcia poziomego (gdzie
ptaszczyzna prowadnicy usytuowana jest rownolegle do podtoza).

Sprawozdanie z badan czg¢s¢ H, nr zlecenia 186/PB-TSB/2021/NB z dnia 31.03.2021r..

Powyzsze nie spetnia wymagan okreslonych w § 10 ust. 1 oraz § 63 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra

Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008r. w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalil i stwierdzit:

W mysl § 10 ust. 1-3 ww. rozporzadzenia w sprawie zasadniczych wymagan dla maszyn, maszyna powinna
by¢ zaprojektowana i wykonana tak, aby nadawata si¢ do realizowania swojej funkcji oraz mogla byé
obstugiwana, regulowana i konserwowana, nie stwarzajac zagrozen dla 0s6b wykonujacych te czynnoéci w
przewidzianych warunkach, z uwzglednieniem mozliwego do przewidzenia niewlasciwego uzycia. W celu
przeciwdziatania zagrozeniom, o ktérych mowa w ust. 1, powinny by¢ zastosowane $rodki majace na celu
wyeliminowanie wszelkiego ryzyka w okresie calego zalozonego czasu zycia maszyny, z jej transportem,
montazem, demontazem, unieruchomieniem i zlomowaniem wlacznie. Przy doborze najbardzie;
odpowiednich srodkéw, o ktérych mowa w ust. 2, producent lub jego upowazniony przedstawiciel powinien
postgpowac zgodnie z nastgpujacymi zasadami, wedtug podanej kolejnosci:

1) wyeliminowa¢ lub zmniejszy¢ ryzyko, tak dalece jak jest to mozliwe, przez projektowanie

1 wytwarzanie maszyn bezpiecznych samych w sobie;

2) stosowa¢ konieczne srodki ochronne w odniesieniu do ryzyka, ktorego nie mozna wyeliminowag;



3) informowaé¢ uzytkownikéw o ryzyku resztkowym, spowodowanym jakimikolwiek niedostatkami
w przyjetych srodkach ochronnych, i wskazywac, czy jest konieczne przeszkolenie w tym zakresie,

oraz okresli¢ potrzeby stosowania srodkéw ochrony indywidualne;j.

Zgodnie z § 63 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia, maszyna przenosna trzymana w r¢ku lub prowadzona
rgcznie powinna spelnia¢ zasadnicze wymagania w zakresie bezpieczenstwa i1 ochrony zdrowia
tj. w zaleznosci od rodzaju maszyny, powinna ona mie¢ odpowiedniej wielkosci powierzchni¢ podpierajaca
i posiada¢ odpowiednig liczbe uchwytow i wspornikéw o odpowiednich wymiarach rozmieszczonych tak,

aby zapewnialy jej stateczno$¢, w przewidzianych przez producenta warunkach uzytkowania maszyny.

W dniach 22-30.04.2021r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
przeprowadzili ponowng kontrole przedsigbiorcy: LEROY-MERLIN POLSKA” SPOLKA Z
OGRANICZONA  ODPOWIEDZIALNOSCIA z  siedzibg w  Warszawie, w  sklepie
wielkopowierzchniowym przy ul. Malborskiej 35 w Warszawie oraz w siedzibie spoiki przy ul. Targowe;j

72 w Warszawie.

W dniu 22.04.2021r. poinformowano pracownika spotki — lidera efektywnosci operacyjnej o wynikach
badan laboratoryjnych ww. produktu. Tego samego dnia, w siedzibie spotki, pracownikowi dzialu prawnego
upowaznionemu do odbioru korespondencji dorgczono sprawozdanie z badan laboratoryjnych
przedmiotowego produktu. Ponadto osob¢ upowazniong pouczono o przystugujacym prawie

do zlozenia wniosku o przebadanie probki kontrolnej. Strona nie skorzystata z powyzszego prawa.

W toku kontroli ustalono, ze na stanie przedsigbiorcy znajdowato si¢ 15 szt. ww. produktu, ktéry z uwagi
na stwierdzone nieprawidlowos$ci na podstawie art. 40f ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o
systemie oceny zgodno$ci, inspektorzy zabezpieczyli sporzadzajac na t¢ okoliczno$¢ protokoét

zabezpieczenia dowodow.

Zgodnie art. 40k ust. 1 ww. ustawy w przypadku gdy w wyniku kontroli organ wyspecjalizowany, ktory jg
przeprowadzil, stwierdzi, ze wyrdb nie spelnia zasadniczych, szczegbtowych lub innych wymagan, moze,

w drodze decyzji, zakaza¢ udost¢pniania wyrobu na okres nie dtuzszy niz 2 miesiace.

W zwigzku z powyzszym 28.05.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 1 § 4 Kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorc¢ o wszczeciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie wydania decyzji z art. 40k ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. o systemie oceny zgodnosci, zakazujacej udostepniania wyrobu niespetniajgcego wymagan na okres
2 miesigcy od dnia dorgczenia decyzji. W zawiadomieniu strone pouczono o przystugujacym jej prawie

wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow i materiatdw. Strona nie skorzystata z tego prawa.

Majac na uwadze, ze ww. produkt nie spetnia wymagan okreslonych § 10 ust. 1 oraz § 63 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 pazdziernika 2008r. w sprawie zasadniczych wymagan dla
maszyn, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekceji Handlowej uznat, Ze nalezy zakaza¢ wprowadzania

do obrotu ww. produktu na okres 2 miesigcy od dnia dorgczenia decyzji.

Nadto Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej postanowit na podstawie art. 123 § 1

ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. kpa oraz art. 26¢ ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowe;



uchyli¢ zabezpieczenie 15 sztuk ww. wyrobu, z uwagi na bezprzedmiotowos¢ dalszego zabezpieczenia ww.

wyrobow, ktére na mocy niniejszej decyzji nie mogg by¢ udostepniane.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 11 § 2 oraz
art. 129 § 1 1 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego stronie postepowania stuzy odwotanie od
niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwotanie wnosi sig
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Zgodnie z art. 142 Kodeksu postgpowania administracyjnego postanowienie, na ktore nie shuzy zazalenie,

strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. ”LEROY-MERLIN POLSKA” SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
ul. Targowa 72, 03-734 Warszawa,
2. ala.



